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Rozcigglos¢ wladzy papieskiej.
(Z cyklu wykladéw o Kosciele).

-

Kiedy urzeczywistniala sie w historji, stopniowo poste-
pujac, my$l i wola Chrystusa, zawarta we wladczych stowach
do DPiofra: ,Ty$ opoka“, ,pa$ owce moje“, ,utwierdzaj braé
twoja“, réwnolegle z tem, jak papiestwo, wykluwszy si¢ niby dab
z zoledzia, przybieralo z kolei ksztalty bujnej rosfiny, rozto-

zystego drzewa, w cieniu konaréw swoich dajacego schronienie
i opieke poszczegdlnym wiernym i calym narodom — wtedy
i réwnolegle z tem, powiadam, rozwijala sie¢ i wyksztalcala
w zbiorowym umyséle chrzescijafistwa $wiadomo$é rozcig~
slosci przywilejéw nagtepcy $wigtego Piotra, krystalizowala
sie¢ w wiedzy teologicznej teorja papiestwa.
- Zapewne, gdyby nie bylo co do tego wyraznej woli Boskie~
'go Zalozyciela Kos$ciola, papiestwo nie bytoby wystgpilo wcale
na arenie historji, — czynnikami czysto ludzkiemi, politycz-
nemi czy spolecznemi, nie podobna wyjasni¢ ani powstania
papiestwa z jego swiadomq pewrodcig swego boskiego po-
chodzenia, ani wiary i postuszehstwa tych, co w zaraniu
chrzedcijanistwa najwyisza powage rzymskich biskupéw u-
znali, ani wreszcie faktu trwafosci tej instytucji i stopnio-
wego jej rozwoju przez 19 wiekéw, pomimo tylu przeszkéd
i walk, jakie od wewnatrz i z zewnatrz Kosciola nieustannie
bily o te opoke. Trwanie wu;c i rozwdj papiestwa, abstra-
hujac od kierowniczej opieki Opatrznoéci, — ma swg przy-
czyng w zywej wierze, Ze sam Chrystus Piotrowi, a w nim
i jego nastepcom, powierzyl szczegllng piecze o calej swej
trzodzie.
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Ale z drugiej strony i sama ta wiara wiele zawdziecza
historycznemu rozwojowi papiestwa. Znowu abstrahujac od
nadprzyrodzonego dziatania na umysty wiernych tego Ducha
prawdy i wszelkiego $wiatla, ktérego Chrystus obiecat ze-~
slaé swym uczniom, by mieszkajac z nimi na wieki, uczyt
ich wszelkiej prawdy i dawal zrozumienie tego, co nie od~
razu objaé i przenikngé mogli (Jan 14, 16—17; 14, 26; 16,
13) — sam rozwdj papiestwa, coraz to wieksze znaczenie
jego w spoleczno$ci koScielnej, coraz to obfitsze owoce jego
pieczy utrwalaly tg wiare w sercach chrze$cijan, zniewalaly
my$lace umysly do. refleksji nad jej trescig, do ujmowania .
tej tre$ci w coraz to $ciSlejsze, coraz to bardziej naukowe
formuly. Oporne. stanowisko tych, ktérzy woli Chrystusowej
wyrozumieé¢ nie zdolali i lasce powszechnego pasterza pod-
daé sie nie chcieli; apostazja innych, ktérzy po dlugich wie-
kach ulegtosci, chorggiew buntu wywiesili; walki i napa$ci,
z jakiemi na papiestwo i wiare w boskie jego pochodzenie
sie¢ rzucono, — wszystko to réwniez wplywalo, ie ta wiara
coraz bardziej sig utrwalata, a formuly teologiczne, ktére jej
dawaly naukowy wyraz, stawaly sie, dzieki orzeczeniom So-
bordw i samych papiezy, $cistemi dogmatami, wykluczajg-
cemi wszelkie powatpiewanie i dyskusje.

Orzeczenia dogmatyczne Soboru Watykanskiego z roku
1870 o prerogatywach Rzymskiego Biskupa w kosciele to
dojrzaly owoc, jaki zrodzila wiara w boskie ustanowienie
papiestwa i kierowana $wiatlem z g6ry my$l teologiczna
wiekéw, fo zarazem zwyciestwo nad buntem odszczepiefistwa
i wahaniem sie i niejasno$ciami w tonie samegoz katolickiego
Koéciola. ' . , '

Do historyka nalezy $ledzié wszystkie etapy rozwoju tak
samego papiestwa, jak i teoretycznej o niem nauki. Apologeta
katolicki, wierzacy, ze losami Ko§ciola kieruje Ten, kto obie-
cal ,pozosta¢ w nim do skoficzenia wiekéw* (Mat. 28, 20), i czy-
stodci wiary w nim strzeze Ten, ktéry jest Duchem prawdy*®
(Jan, 14, 17), moze poprzestaé na fem, iz w Zrédlach, ktéremi
do nas dochodzi Objawienie Boze, w ewangelji i w tradycji, owej
zbjorowej pamieci, rozumie i instynkcie Ko$ciota, wyszuka
i wskaze podstawy i §lady wiary w boskie pochodzenie prymatu
papieskiego. Wie on, ze Ko$cidt, postepujagc wcigi w jednym
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kierunku, od jasnosci w jasno$¢, w kwestji papiestwa, jak
i we wszystkich innych szczegétach Boskiego Objawienia, nie
mégl sie pomylié; 16dka Piotrowa, majac na swym pokladzie
Boskiego Sternika, nie mogla obraé fatszywego kierunku. Za-
danie obecnego artykutu nie jest ani historyczne w pierwszym
rzedzie, ani nawet apologetyczne, leczraczej dogmatyczne.
Mianowicie, na podstawie orzeczef ostatniego Soboru po-
wszechnego, . j. Watykanskiego, chcemy jasno okregli¢ za-
kres wladzy papieskiej. Zdaje sig, ze takie jasne okreslenie
jest dzisiaj bardzo na, czasie wobec tendencyjnié batamu-
tnych pojeé, jakie w tym przedmiocie szerzy wciskajace sit
zewszad do Polski sekciarstwo. -

L

Przenie$my si¢. myslg 53 lata wstecz. Podobno w hi-
storji malo znajdziemy przykladéw takiego rozgorgczkowa-
nia umystéw i wzburzenia namietnoéci, wywolanych' $ciera~
niem si¢ przeciwnych idei i przekonan, jakich $wiadkiem
byla Europa w roku Soboru Watykanskiego. "Swiat kato-
licki gotowal sig¢ do wypowiedzenia przez. usta swych pa-
" sterzy, zebranych w. liczbie 700 okoto nastepcy Piotra, swego
zdania o calym nowozytnym pogladzie na §wiat, o wciska-
jacym si¢ zewszad duchu niewiary, negacji Boga, zaleznosci
czlowieka od praw wyiszych, calego nadprzyrodzonego po-
rzadku taski i odkupienia. Niema ani jednego punktu nauki
chrze$cijanskiej, ktérejby naturalizm nie byl podminowal;
caly wigc system wiary mial byé jeszcze raz przez auten-
tycznych str6zéw objawienia, biskupdw, rozpatrzony, stwier-
dzony, zdefiniowany; blad w jakiejkolwiek postaci sig uka-
zywal, mial by¢ napietnowany i edrzucony. Nic dziwnego,
#e w obozach, wrogich wierze i Koéciolowi, zakottowato od
- zaniepokojenia, Ze liberalna i naturalistyczna prasa rzucila
si¢ z nowemi inwektywami na wzbierajaca fale wiary, chrzczac
ja mianem wstecznictwa i zamachu na wolno$§é mysli.

- Podobno atoli zadnemu punktowi obszernego pro-
gramu. Soboru nie poswigcono tyle uwagi, co projektowi
okre§lenia- wladzy Stolicy Rzymskiej, a zwlaszcza nieomyl-
nodci papieza. Obéz niewierzacych znalazi nadspodziewa-
nie sprzymierzencéw nie tylko w politykach, we wzmoze-
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niu sie wladzy papieskiej upatrujgcych niebezpieczehstwo
dla wszechwladzy panstwa, nie tylko w sektach herety-
ckich i schizmatyckich, w uznaniu przez Sobér wladzy i nie~
omylnoéci papieza, widzacych nowe uroczyste potepienie
swego odszczepienstwa; sprzymierzency znaleZli sie¢ nawet
w znacznej liczbie samychze uczestnikéw Soboru, pra-
cujacych nad tem, by nie dopusci¢ do dogmatycznego okre-
slenia niektérych prerogatyw papieskich, zwlaszcza nieomyl-
noéci. W czcigodnem zgromadzeniu Watykanskiem, prawie
jednozgodnem kiedy chodzito o inne dogmaty, zarysowata
si¢ znaczna réinica pogladéw, kiedy szto o prymat i nieo-
mylnoéé papieza. Rozgorgczkowanie i namietna polemika,
podsycane do tego z zewnagtrz, udzielily sie Ojcom Soboru
wobec projektéw dogmatycznej konstytucji o monarchi-
cznym_ ustroju Ko$ciota.

Czem to wytlumaczy¢? Czyz nie wszyscy z owych 700
pasterzy byh przedstawicielami kosciotéw, w ktérych stale
wierzono w u$tanowienie przez Chrystusa Pana najwyzszego
pasterza i nauczyciela wiernych w osobie DPiotra i jego na-
stepcéw, biskupéw rzymskich? Czyz nie wszyscy znali
dotyczace teksty ewangelji. §wietej, tradycje poprzednich
wiekéw, praktyke koscioléw i orzeczenia Soboréw? Czy
$wiat katolicki nie wypowiedzial swej wiary w boskoéé pa~
piestwa na tylu poprzednich koncyljach, na IV Konstan-
tynopolitanskim 869 r., II Lugdufiskim 1274 i Florenckim
1439 r., na koncyljach, w ktérych brali udzial przedstawi~
ciele nie tylko tacinskiego Zachodu, ale i greckiego Wschodu?
Naprzyktad na soborze Florenckim bylo juz uznane, ie
~Swieta Stolica Apostolska i biskup rzymski posiada pierw-
szefstwo w calym Kosciele, Zze jest nastepca ksiecia aposto~
16w, blogostawionego Piotra, prawdziwy Chrystusa namie~
stnik i catego Kosciola glowa i wszystkich chrzedcijan ojciec
i nauczyciel; Ze jemu w osobie Piotra powierzong zostala
przez Pana naszego Jezusa Chrystusa pelna wladza pasze-
nia, rzadzenia i kierowania Koéciota powszechnego!). Czy
byl na Soborze Watykanskim choé jeden biskup, ktéryby

) Denzinger-Bannwart, Enchiridion definitionum, n. 694.
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fego orzeczenia nie znal, albo je odrzucal? A wiec skad
zaniepokojenie i o co chodzito?

Chodzilo o wyciggniecie z odwiecznej wiary Kosciota
kafolickiego i z poprzednich wyrokéw soboréw ostate-
cznych konsekwencyj. Chodzilo o danie tej wierze naj-
$cislejszego naukowego wyrazu, wobec réinych sofizma~
téw, jakie zaciemnialy rozumienie nauki katolickiej o papie-
stwie. Takich sofizmatéw wieki nagromadzily w obfitosci,
i one to, te sofizmaty, zaciemnialy jasny sad pewnego odlamu
uczestnikéw Soboru Watykanskiego.

Sofizmaty te, ujete w pewien system pojeé byly znane
pod nazwg gallikanizmu, gdyz przez kilka wiekéw hot-
dowala mu znaczna cze$é kleru francuskiego, widzagc w nim
gwarancje wolnoéci narodowego Kosciola wobec zbytnich,
- jak mniemano, uroszczefi Rzymu. Te sofizmaty w pewnej
modyfikacji nazywano réwniez febronianizmem od
- pseudonimu ,Febronius®, pod jakim ukryt w 18 wieku
swe nazwisko biskup sufragan Trewiru Hontheim, Ktéry ten
system przeszczepil do Niemiec i naukowo uzasadnié¢ usito-
wal; jézefinizmem wreszcie zwano fen system pojeé
od cesarza Jézefa II, ktéry w znacznej mierze przeprowa-
dzit gow praktyce.

Sofizmaty te, zrodzone z przesadnego patrjotyzmu,
z politycznych wyrachowan,, z od$§rodkowych dazen poje~
dynczych biskupéw, a ubrane w szate systemu, w znacznej
mierze paralizowaly wewnetrzne Zycie Ko$ciola, nadwere-
zajac jego jedno$é i solidarnoéé, iw réinych czasach ré-
znym mniej spokojnym zywiolom otwieraly furtke do nie-
subordynacji i wichrzen. )

Bylo.tych scfizmatéow wiele. Ze Biskup Rzymski zajmuje
wyjatkowe w Kosciele stanowisko, temu juz nie $mial
przeczyé nikt, kfo jeszcze nosil katolickie imig. Ale tu za-
czynaly sie rézne opinje co do pochodzenia i rozcig-
glosdci jego wladzy. Zatem Kkatolik nie $mial upafrywad
wraz z protestantami i schizmatyckim Wschodem we wla-
dzy papieskiej samej tylko uzurpacji, ale za to byli tacy,
ktérzy tworzyli subtelne teorje o sposobie dzi edzicze-
nia tej wladzy. Jeszcze w14 stuleciu ustuzny kanonista M ar-
syljusz z Padwy wypracowal byl na uzytek walczacego
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z papiezem Janem XXII Ludwika bawarskiego teorjg, we-
dlug ktérej wladza papieska pochodzilaby bezposrednio
z nadaf cesarzy rzymsko-niemieckich. Piotra ksigciem apo-
stotéw ustanowil Chrystus, moze z wolg, by mial nastepcéw,
ale nastepcéw tych, wedlug teorji, ustanawia¢ powinien ce-
sarz i rzeczywiscie od niego pochodzi wladza papiezy, jako
od jedynego 7rédla wszelkiej jurysdykcji w $wiecie chrze-~
$cijanskim. Oczywisty stad wyplywal wniosek, Ze moze jg
tenze cesarz odebraé i na kogo innego przenie§¢. Czy nie
jasne, ze taka teorja prowadzila w praktyce do zupelnego
uzaleznienia papieza od wladzy $wieckiej, o co zreszta Lu-
dwikowi chodzito?

Péiniej, gléwnie w pismach Rlchera doktora pary-
skiego 17 stulecia, rozwinieta zostala dalej ta teorja. Wszelki
rodzaj wladzy koscielnej, tak rozumowal Doktor Sorbony,
zostal ustanowiony dla dobra catego Kosciota, a zatem wre-
czony niejako zostal bezposrednio calemu cialu Kosciola;
Kosciét dopiero przenosi najprzedniejsza czastke tej wladzy
na jednego czlowieka, biskupa rzymskiego. Pierwszym wigc
i zasadniczym podmiotem najwyzszej koscielnej wladzy jest,

- wedlug tej teorji, samo spoleczenstwo chrzescijanskie, papiez
jest tejze wladzy podmiotem i piastunem sluzebnym, ca-
puf minisferiale. Czyz nie wyplywal stad  wniosek, ze
spoleczenstwo, ktére papiezowi te¢ wladze powierzylo, jako
swemu ministrowi, moze mu ja tez odebra¢ i na kogo in-
nego przenie$é, lub naprz. zabraé jg z Rzymu i do innej
stolicy przywiazaé? Mamiy fu wiec do czynienia z tendenc;a
uzaleznienia glowy Ko$ciota od ogétu wierzacych.

Jak w kwestji sposobu dziedziczenia wladzy papieskie;j,
tak i w kwestjii jej rozcigglodci napuszczono wiele
mgly w jasng afmosfere pierwotnej wiary. I tak, méwiono,
najpierw papiez rzymski jest biskupem, letz oprécz niego
sg przeciez inni biskupi, a zatem on jest tylko jednym
z nich, primus infer pares, pierwszy miedzy réwnymi.
Prerogatywy jego zatem nie polegaja na wyiszej wladzy,
na wiadzy nad innymi biskupami, ale tylko na pewnem ho-
norowem przodownictwie w gronie episkopafu, np. na
prawie prezydowania na soborach. Przyznaé chciano pa-
piezowi w ten sposéb primafum honoris, odmawiajac mu
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primatfum jurisdicfionis. Przy takiej koncepcji prerogatyw
papieskich upierali sie Grecy i anglikanie.

Wsréd katolikéw, nawet ze - sfrony niechetnych papie-~
stwu kanonistéw i teologdéw, przyznawano papiezowi co$
wiecej, ale to co§ wiecej starano sie okroié. Wiec méwiono:
wladza papieza zasadza si¢ nie na rzeczywistej jurysdykcji, nie
jest prawodawcza, ale polega tylko na pewnej inspekciji
nad innymi’ biskupami z obowigzkiem zaradzania zlemu
wrazie zaniedbah z ich strony. Albo: niechaj bedzie ta wla-
dza nawet prawdziwa jurysdykcja, nie jest ona wszakie
w Kodciele najwyZsza, papiez bowiem sam ulegaé¢ musi
soborowi powszechnemu biskupéw. Posiada wladze nad
kazdym biskupem z osobna, lecz oni wszyscy, razem wzieci, sa
wyzsi od niego. Albo: wladza ta nie jest absolutna, miar-
kuje jg bowiem wladza biskupéw, ktérzy sa réwniei paste~
rzami z ustanowienia Chrystusa, a zatem z ktérymi i papiez
liczy¢é sie musi. To znowu: papiez nie jest bezpos$re-
dnim pasterzem wiernych, z wyjatkiem swej diecezji, gdyz
takimi pasterzami sg tylko biskupi; on wigc nie moie ina-
czej trafia¢ do wiernych, zobowiazywaé ich sumief i umy-
stéw, jak tylko za poérednictwem biskupdéw. Stad wyplywat
wniosek, Ze biskup jeden, a tembardziej gdyby ich sie wie-
cej na to zmodwilo, mogli sparaliZowaé¢ wole papieza, po-
prostu-nie komunikujgc takowej swoim diecezjanom. Wresz-
cie: papiez ma wladze wzglederm wszystkich wiernych, ale’
nie calg jej pelnieg, tylko pewne gtédwne jej funkcje.
W wielu wiec innych rzeczach; ktére komu§ spodobatoby
si¢ uznaé za zbyt male, by niemi papiez mial sig zajmowad,
wolnoby bylo wypowiedzie¢ mu posluszefistwo. Co sig tyczy
urzedu nauczycielskiego: papieza, przyznawano mu
‘do$§¢ rozlegle prerogatywy, nie brakowalo jednak takich,
ktérzy mu odmawiali przywileju nieomylnoéci, obda-~
rzajac takowag li tylko sobér powszechny. Kiedy z innej
strony zwracaho uwage na fakta historyczne, ze papieie roz-
strzygali w ostatniej instancji sporne kwestje wiary i wyroki
ich w tej mierze znajdowaly powszechny postuch, budowano
nowy sofizmat, Ze wlasnie najwyzsza instancja byl tu ogél
Kos$ciola i gwarancja, iz té wyroki papiezy byly nieomylne,
nie plynie z nich samych, ale wlasnie z faktu przyje~
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cia takowych przez caly Kosciél. Stad za§ wynikalo, ze
Kosciét miatlby prawo dogmatyczne orzeczenia papieZza pod-
daé rewizji, dyskusji, sadowi, przyjaé je lub odrzucié, czyli
nawracano znowu do teorji wyzszo$ci episkopatu calego,
a zwlaszcza soboru nad papiezem.

Te i tym podobne feorje blagkaly sie¢ po glowach
wielu jeszcze teologéw. Podtrzymywane przez polityke, zdo-~
taly one w swoim czasie obalamuci¢ umysly tak wielkich
ludzi, jak np. wielki biskup Bossuet, gtowa tego odlamu
kleru francuskiego, ktéry swe zapatrywania skrystalizowat
w slynnej deklaracji wolnoséci gallikanskich z r. 1682, a ktére,
choé¢ przyznawaly prymat biskupowi rzymskiemu, sprowa-
dzaly faktyczne jego znaczenie wzgledem Kosciola francu~
skiego prawie do zera. Panujacy, zazdroéni o swe wplywy
na Koscidl, powyciggali praktyczne z takich przestanek kon-
kluzje. Biorgc niby to w obrone partykularne Koécioty
przed rzekomo zbyt wygdérowanemi uroszczeniami Stolicy
Rzymskiej, usifowali poddaé¢ krajowe Koscioly wszechwla-~
dzy panstwa. A zatem rozciggneli konfrole nad rozpo-
rzadzeniami papieskiemi, zabraniajgc je oglaszaé¢ bez apro-~
baty panujacego (placefum regium); ustanawiali nadzér
policyjny nad catem zZyciem koécielnem, dochodzacy, jak
w Austrji za Jézefa I, az do okreélenia ile $§wiec ma sie
pali¢ na oltarzu; usilowali uzalezni¢ duchowiefistwo od wia-
dzy cywilnej, tworzac z niego kadry cesarskich i krélew-
skich urzednikéw; przepisywali z jakich podrecznikéw ma
sig uczy¢ miédZ duchowna teologji i prawa koscielnego;
zagrabiali — co w praktyce miato najwiecej dla nich zna-
czenia — dobra koscielne, biorgc kler na etat panstwowy —
ofo praktyczne wyniki tych napozér czysto teoretycznych
sporéw o pochodzeniu i o rozciaggloéci wladzy papieskiej.

Prawda, zZe dzieki systematycznemu oporowi samych
biskupéw rzymskich, ustawicznie odrzucajgcych wszelkie
teorje, ktére ograniczaly ich wladze, dzieki réwniez bie-
gowi wypadkéw historycznych, ktére niejednokrotnie zmu-
szaty samych panujacych do szukania oparcia w Stolicy Piotro~
wej, w polowie 19 wieku system gallikafisko-febroniansko-
jozefinski tracit coraz bardziej swéj kredyt w teorji i ru-
gowany byl coraz bardziej z zycia. Resztki jednak starego
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kwasu fermenfowaly tu i éwdzie i przez usta niektérych
uczestnikéw Soboru Watykanskiego przemoéwily stare bledy
i sofizmaty.

Przedewszystkiem przeciwko ogloszeniu dogmatu nie-
omylnoéci papieskiej utworzyla si¢ koalicja stu kilkudzie-
sigciu biskupéw; prawda, ze wielu z nich bylo przeciwni-
kami takiego orzeczenia nie z zasadniczych dogmatycznych
wzgledéw, ale z oportunizmu, obawiajac sie, ze jasne sfor-
mutowanie -tej nauki jeszcze bardziej oddali oderwanych
od Kosciola schizmatykéw i ufrudni ich nawracanie, a nadto
rozdrazni liberalne rzady i parlamenty i narazi Ko$ciét na
nowe trudnoéci polityczne.

"Lecz Opatrzno$é we wrecz przeciwnym
kierunku prowadzita okret Kosciota  Ogromna
wigkszo$¢ uczestnikéw soboru byla tego zdania, Ze wlasnie
w chwili, kiedy na wiare objawiong i Ko§ciét Chrystuséw
bilo tyle fal groznych, kiedy katolicyzm nie mégl spo-
dziewaé sie zadnych pomocy ze strony czynnikéw ze-
wnetrznych, jak np. ze strony coraz liberalniejszych pafistw
i rzadéw, naleialo skonsolidowaé si¢ wewnetrznie, skupiajac
" okoto centrum jednodci, Stolicy Piotrowej, i kiedy nasta-
waly .czasy, Ze i kontynuowanie prac soboru lub zwola-

nie nowego moglo przedstawiaé¢ wielkie trudnosci, — wszak
DPiemontczycy zabierali pafistwa ko§cielnemu prowincje
jedng po -drugiej i podsuwali si¢ pod Rzym, — nalezalo

z poéréd innych tematéw, poddanych pod obrady soboru,
wysunaé przedewszystkiem naukq o papiestwie, i wiarg
Koséciola w tym wzgledzie jasno i ostatecznie zdefiniowac.
Opozycja powoli topniala; wielu z biskupéw, sprzeciwiaja-
cych sig ogloszeniu dogmatu nieomylnoéci papieskiej, 0pu~
$cito Rzym przed ostatecznem glosowaniem.

- Wreszcie 18 lipca 1870 r., na uroczystej pubhcznej
sesji koncyljum, pod sklepieniem bazyliki §w. Piofra i w po~
blizu grobu Ksigcia Apostotéw, przedtozono gotowy, wypra~
cowany w komisjach schemat konstytucji dogmatycznej
o Kosciele. Przeszto 500 biskupéw dato swoje placet; tylko
‘dwa glosy sprzeciwu odezwaly .si¢ z taw Ojcéw soboru.
Kiedy wszakze uchwalona konstytuc;a stala sie dogmatem,



14 ROZCIAGLOSC WLADZY DAPIESKIE]

pochylili swe glowy i owi dwaj obecni opozycjonisci, a w §lad
za nimi poszli i wszyscy ci biskupi z opozycji, ktérzy przed
glosowaniem opuscili Rzym; w przyjgciu na soborze dogmatu
uznali dzialanie Boze i dekret w swoich diecezjach oglosili.

Nadzieje nieprzyjaciél. Kosciola na roztam w fonie
katolicyzmu najkompletniej zawiodly. Milo$¢ jednosci i so-
lidarno$¢ w fonie episkopatu nigdy nie wystgpila tak im-
‘ponujgco, jak wlasnie w tem ostatecznem poddaniu sie
dekretom watykanskim. Odpadla od. Kosciota jedynie
garstka malkontentéw z pos$réd nizszego duchowienstwa
i paru profesoréw teologji, pociagajac tu i OSwdzie za
sobg nie wielkie grupki wiernych; popierani przez wrogie
Kosciotowi rzady liberalne w Austrji, Szwajcarji, a zwlaszcza
przez Bismarka w Niemczech, dali ci malkontenci pocza-
tek nowej sekcie, ktdéra, jak /lucus a non lucendo, nazwala
si¢ starokatolicyzmem. Do sekty tej nie przylaczyl sie ani
jeden biskup katolicki; dlatego, chcac stworzyé u siebie nowa
hierarchje, musieli odszczepiefncy szukaé $wigcenn biskupich
u wegetujacych w Holandji biskupéw jansenistowskich, kté~
rzy przed paru wiekami odpadli od Kosciota.

Uchwaly o papiestwie byly -ostatniemi uchwalami do-
gmatycznemi - Soboru Watykanskiego. W dwa miesiace
po nich weszly wojska wloskie do Rzymu; w przewi-
dywaniu tego papiez juz wczeéniej zawiesil sobér na czas
nieokredlony. Pozbawiona jednak pafistwa koécielnego Sto-
lica Apostolska uczula sie wzmocniong w za-
kresie religijnym: ostatnie uchwaly soborowe zlozyly
do grobu wszelkie teorje batamutne. Opoka, na ktérej
Chrystus zbudowal swéj Koécidl, wystapila w calej swej
niewzruszonoéci i mogla jeszcze skuteczniej niz dotad roz-
tracaé¢ wszelkie bijace w nig balwany.

IL
Jakaz jest w szczegblnosci tre$¢ uchwal watykanskich
o papiestwie? :
Konstytucja, zaczynajaca sie od sléw Pasfor aefernus,
ogloszona od imienia papieza Piusa IX z aprobatg soboru

powszechnego, nie jest dlugg, — miesci si¢ na ofmiu stro-~
nach szesnastki, — zawiera atoli odpowiedzi na wiele do-
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nioslych pytan. Po krétkim wstepie, motywujacym potrzebe
dogmatycznego okreSlenia prerogatyw papiestwa, nastepuja
cztery rozdzialy samych dekretéw z dolaczonemi do nich
kanonami. W pierwszym rozdziale stwierdzonem zostalo na
podstawie ewangelji, Ze prymat jurysdykcji nad calym
Kosciotem zostal powierzony przez Chrystusa bezposre-
dnio i wprost, — a wiec nie przez poérednictwo np.
pierwotnej gminy, lub kolegjum apostolskiego, §w. Piotro-~
wi Apostotowi. DPiotr wiéc ustanowionym zostal ksieciem
apostoléw i calego ziemskiego Ko$ciola widzialng glowsa.
Potepionemi wiec zostaly zdania tych, co ufrzymywali,
iz to pierwszenstwo zloZonem zostalo niejako w rece calej
spolecznosci koscielnej, a przez nia dopiero przeniesione na
jednego, lub Ze prymat ten jest tylko honorowem pierwszenf-
stwem, nie za$§ prawdziwg wladzg nad Kosciotem. Rozdziat
drugi fraktuje o dziedziczeniu prymatu $w. Piotra..
Na podstawie podania i historji stwierdzono, Ze z prawa
Bozego, bo z woli Chrystusowej, a zatem nie z woli
ludzkiej, choéby narodéw i panujacych, pochodzi fo, iz §w.
Diotr posiada wiecznych nastepcéw, jak réwniez, ze
nie kto inny, tylko biskup rzymski jest ftym na-
stepcg éw. Diotra w prymacie nad calym Kosciotem.
W rozdziale trzecim, na podstawie tekstéw ewangelicznych
i tradycyjnego rozumienia ich w Kosciele, konstytucja wzna-
wia okre§lenie Soboru Florenckiego z r. 1439, na ktérym
juz bylo stwierdzonem, jak ‘cytowaliémy wyZej, Ze biskup
rzymski jest namiestnikiem: Chrystusa na ziemi, ca--
lego Kodciola g1owa, wszytkich chrzedcijan ojcem i nau-
czycielem, ze posiada petng wladze jurysdykcji nad
calym Kosciotlem. Te myél rozwinieto dalej i okre§lono:
1. ze ta wladza jest wladzg prawdziwie biskupia w sto-
sunku do calego Kosciola, t.j. Ze papiez jest tak prawdziwym
pasterzem catego’' Koéciola, jak kazdy inny biskup jest pa-
sterzem swojej diecezji; 2. Ze ta wladza jest wladza bez-
posrednia, czyli Ze wierni winni posluszenstwo papie~
zowi nie tylko przez posrednictwo swych biskupdéw, ale
wprost i niezaleznie od tego, czy biskup zgadza sig¢ na to
lub nie; 3. ze ta wladza rozcigga sigdo poszczegélnych
tak wiernych. jak i pasterzy, jakiegokolwiekby byli obrzadku
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i jakiejkolwiek godnosci, jak réwniez i do wszystkich wzig-~
tych razem, zatem wykluczong zostala teorja wyzszosci so-
boru nad papiezem; 4. Ze ta wladza nie ogranicza sie tylko do
kwestji wiary i obyczajéw, ale i do karno$cii rza-
déw Kosciota calego; wreszcie 5. Ze ta wladza nie znosi by-
najmniej wladzy biskupéw, ktérzy réwniez z woli Chrystusa
sa pasterzami koécioléw poszczegélnych, ale owszem jest
dla nich opora i ucieczka.

7. tych dogmatycznych orzeczen wyprowadza sobor
i praktyczne wnioski, potepiajac wszelkie ufrudnienia, ja~-
kieby ktokolwiek czynil wolnemu znoszeniu si¢ pasterzy
i wiernych calego $wiata z najwyZszym pasterzem, wszel~
kie uzurpowanie prawa cenzury i aprobaty lub odrzucania
aktéw Stolicy $wietej — t. zw. placefum krélewskie, wszel-
kie odwolywania si¢ od sadu papieza, ktéry jest naj-
wyiszym sedzig wiernych, do jakiegokolwiek badz trybu-
naty, cho¢by do soboru powszechnego. Dolaczony do fego
rozdzialu kanon rzuca klatwe na tych ktérzyby inaczej
sadzili lub nauczali.

Ostatni rozdzial czwarty Konstytucji Wyraznle zajmuje
sie powagg nauczycielskga papieza. Idac w slady kilku
poprzednich sobordéw, konstytucja watykanska stwierdza
fakt wykonywania przez papiezy w cigdu wiekéw najwyi-
szego nauczycielskiego urzedu, w okreslaniu prawd dotycza- -
cych wiary i obyczajéw, w rozwigzywaniu ostatecznem
wszelkich z tegoz zakresu watpliwosci i sporéw. To co bylo
w praktyce Kosciola, konstytucja ujmuje w jasng teorje, glo-
szgc jako prawde objawiona, ze biskupowi rzymskiemu,
kiedy przemawia z katedry, t. j. kiedy wystepujac w cha-
rakterze pasterza i nauczyciela wszystkich chrzescijan, naj-
wyisza swa apostolska, powaga okre§la nauke dotyczacy
wiary lub obyczajéw, majaca byé przyjets przez caly Ko-
" $cidl, ze wtedy, dzieki boskiej opiece obiecanej Kosciotowi
w Diotrze, przystuguje mu takaz nieomylnoéé, jaka Zbawca
Boski wogéle Kosciét swéj obdarzyl w zakresie nauki wiary
i obyczajéw, a zatem, Ze orzeczenia biskupéw rzymskich sa
ostateczne i nie mogace podlegaé zmianie same przez sie,
nie za$ tylko dzigki temu, Ze je Kosciét caty przyjal. Klatwa
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na inaczej sgdzacych koficzy i ten rozdzial i cala konstytu-
cje watykanska o papiestwie.
Zrébmy pare refeksyj nad ta wiekopomna konstytucia.
Najpierw kaidy zauwazy, ze nie przypisuje ona papie-
zowi zadnej wyzszoéci nad innymi biskupami w zakresie
kaplanstwa w§cistem znaczeniu tego stowa. W ca~
loéci wladzy koscielnej rozrdinia teologja katolicka frzy
rodzaje wladzy. Najpierw kaptanstwo w $cistem znaczeniu
tego slowa, sacrum minisferium, majace za zadanie oddawaé
publiczny kult Bogu zwlaszcza w ofierze mszy $w. i uswie-
caé dusze ludzkie za poérednictwem narzedzi laski, sakra-
2 mentéw $wietych; powtére nauczycielstwo, magisterium, kté-
rego celem strzec prawdy o‘bjawionej, rozszerzaé'ja‘, rozZwi-
jaé i-orzekaé w spornych kwestjach; wreszcie rzady, imperium,
majace stanowi¢ prawa, przestrzega¢ porzadku i karnosci
w Kosciele, sadzi¢ i karaé niepostusznych wiernych. Otéz
z tej tréjcy wtadz ko$cielnych, Sobér Waty-
kafiski nie dotyka wcale pierwszej. I nie bylo po-
trzeby jej dotykaé. O .hierarchiji kaptanskiej w $cistem zna-
czeniu tego stowa orzekl juz byl Sobér Trydencki, ze sklada
si¢ ona z' biskupstwa, kaptafistwa (prostego, czyli- prezbyte-
ratu) i nizszych . stug minisfri, jak np. djakoni. Papieza
w tej drabinie wcale nie widzimy. [ rzeczywiécie, pod
wzgledem kaplafistwa w $cislem znaczeniu tego slowa,
nie posiada on zadnych prerogatyw przed innymi bisku-
pami. Kazdy biskup piastuje petnie kaptanstwa; biskup
rzymski jest tylko jednym z biskupéw i réwnym im pod
tym wzgledem. Niema wszak Zadnego sakramientu, ktérego
udzielanie zastrzeZonemby bylo samemu papiezowi, a nie-
dostepnem dla biskupéw innych:” Diatego tez nowoobrany
papiez nie ofrzymuje swej godnoéci przez sakramentalng
konsekracjg, lecz przez sam akt wyboru; owszem wy-
bér papieza jest tylko przedwstepnym warunkiem,  tylko
desygnacjg osoby, sama za$§ wladzg¢ ofrzymuje elekt wprost
od Boga w chwili, kiedy wybér przyjmuje, moca raz wy-
razonej woli Chrystusa. . Jezeli nie mial dotad sakry
biskupiej, co si¢ moze zdarzyé i zdarza, w takim ra-

zie ofrzymuje i konsekracje, ale nie jest to konsekraqa
Drz. Pow. t. 160. 2



18 ROZCIAGLOSC WLADZY PAPIESKIE]

na papieza, tylko na biskupa rzymskiego, jako biskupa.
Koronacja papieska jest réwnieZz tylko uroczysto$cig, ktéra
ani sakramentalng nie jest, ani Zadnej wladzy nie nadaje,
tylko takowa suponuje i ujawnia.

Jednem stowem, pod wzgledem kaplanstwa papiez ni-
czem innem nie jest tylko biskupem. Jezeli nawet nazwiemy
go kaplanem najwyiszym, to bedzie to nazwa nie wy-
laczna, najwyiszymi kaplanami sg réwniez wszyscy Dbis-~
kupi, posiadajac cala kaplanstwa pelnie. Zrozumienie ftej
prawdy jest wielkiej wagi ze wzgledu na zarzut, jakim
obarczaja nas rozmaici odszczepiency. Wryobrazajag sobie
‘'mianowicie, ze albo my uznajemy w papiezu jaki§ wyz-~
szy niz w biskupach stopien kaplafistwa, albo co czes-
ciej bywa, Ze papieZza stawiamy na miejscu Chrystusa, naj~-
wyzszego wiecznego Kaplana. Na pierwszy zarzut odpowie-
dzieli$my. Drugi jest réwniez niestuszny. Co sig tyczy
kaplafistwa w Scistem znaczeniu, to kapfani nie przez pa-
pieza, ale bezposrednio, mocg charakferu sakramentalne-
go, sa polaczeni z niewidzialnym kaplanem Chrystusem,
jako jego narzedzia w rozdawnictwie Z%ask, i-laski, ktére
duszom wiernych komunikuja, nie plyng bynajmniej z pa-
pieza, jako ze swego Zrdédla, ale z Chrystusa, jako Glowy
tego mistycznego ciata, ktérem jest Kosciol. W zyciu du-
chownem papiez nam bynajmniej nie zaslania sobg Chry-
stusa, jak to w nas wmoéwié usilujg; kiedy szukamy uswie-
cenia wewnetrznego, nie modlimy sie bynajmniej do papieza,
ale do Boga przez Chrystusa i za poérednictwem Matki
Jego i Swietych. :

Zatem prerogatywy papieza zamykajg sie
calkowicie w obrebie innych dwéch z owej
tréjcy wladz kosécielnych, t. j. w zakresie nauczyciel-
stwa i zarzadu. Ko$ciél jest organizmem mistycznego Zycia,
ale jest zarazem spolecznoécia, ztozong z ludzi widzialnych;
ufrzymaé zewnefrzng jednos$é, jedno$¢ wyznania wiary,
jedno$é¢ dziatania spotecznego — oto zadania papiestwa.
Ta zewnefrzna jednoéé nie tylko nie wyklucza owej bardziej
wewngtrznej, plynacej z Chrystusa jedno$ci, ale jest jej ja~
koby podscieliskiem, a zarazem warunkiem obfitszego pul-
sQwania samegoz wewngtrznego zycia laski.






